OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 31 lipca 2015 r.

w przedmiocie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ruchu

drogowym oraz niektoérych innych ustaw

Krajowa Rada Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ z senackim projektem ustawy
0 zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym oraz niektorych innych ustaw, wyraza
watpliwos¢ odnosnie zmiany zawartej w art. 1 piet 10 do art. 130a ustawy - Prawo 0 ruchu
drogowym. Zgodnie z przewidzianym w tej zmianie nowym brzmieniem ust. 10ea art. 130a
w/w ustawy w razie odmowy przez sad orzeczenia przepadku pojazdu w przypadku
bezzasadnego jego usunigcia, koszty usunigcia i przechowywania tego pojazdu ponosi
podmiot, ktory wydal dyspozycje jego usunigcia. W mysl ust. 4 art. 130a w/w ustawy,
stosowna dyspozycje wydaje policjant, straznik gminny (miejski) lub osoba dowodzaca akcja
ratownicza. Powotana regulacja odczytywana literalnie moze prowadzi¢ do konkluzji,
ze przedmiotowymi kosztami obcigzona zostanie osoba, ktéra w ramach wykonywania
obowiazkow stuzbowych wydata bezzasadna dyspozycje usunigcia pojazdu. Uzasadnienie
projektu nie wyjasnia, czy taka byla intencja nowelizacji, czy tez celem zmiany przepisoOw
byto obciazenie tymi kosztami podmiotu, w imieniu ktérego dzialaja osoby, wymienione

w art. 130a ust. 4 ustawy - Prawo o ruchu drogowym.



